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L’ASSISTENZA TECNICA DI SETTORE NEL COMPRENSORIO DEI
“MONTI CIMINI” CONSIGLIA DLPOTARE LA “TONDA GENTILE

N ASPORM;O N
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I rami di un anno dovrebbero avere lunghezze di almeno 15-20 cm



INTENSITA’ DI POTATURA DI PRODUZIONE A CONFRONTO

Valutare l’effetto d1 _due 1@ il;

.o o’ =
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Peso del legno asportato annua ente Jegetativo, pene vz
=9 7"- % S
terra della radiazione lummoisar, prodi mne, caraﬂ:erlstlche tecnologlche

delle nucule, incidenza dei defetti, qualita del seme



MATERIALI E METODI

- Impianto condotto in irriguo (sub-irrigazione)



MATERIALT EE METODI

Tre differenti modelli di potatura a confronto:

Non potato (CONTROLILO)
Bassa intensita (TESI A): (asportazione del 20% del legno come da Bassi & Pedersoli, 1983)

Elevata intensita (TESI B): (asportazione del 40% del legno, principalmente raccorciando
branchette vigorose e mal orientate nella parte alta della chioma)

Dati sottoposti ad analisi della varianza (MGLH-SPSS), considerando 1’effetto
della tesi, dell’anno e della loro interazione come variabili (d.m.s. p=0,05)
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Wood removed

Control Thesis A Thesis B

O 2004 m 2005 002006

kgfw. tree’ Mean of three years . - w. tree”! Mean of thesis

N 14
L.D.S. (p=0.05)

| L.D.S. (p=0.05)

Control Thesis A Thesis B




Produzione

5
"
i
. Yield per hectare
i -
B W]
-l ] L
L |
’ s
|| =
- i .
Control Thesis A Thesis B
- @ 2004 m2005 02006
|
- - = _
- L
. f e ]
= ] ] = -

tons ha™! Yield per hectare (mean 2004-2006)

Yield per hectare (mean of thesis)

| LS.D. (p=0.05)

Control Thesis A Thesis B




Frodushivata
EASCZIONC dCINTEONCo) Eroduzionec cesliilicIcnza
TESI 2006 cCumuianarZ004=06 prodouttnva
(e (Ko plapin’) (Ko eyr)
Controllo 3384,5 24.6 0,007
Tesi A 3447.,0 27,5 0,008
Tesi B 26372 29,0 0,011
d.m.s. (p=0,05) n.s. 2.4 0,003




Sviluppo germogli (fine Giugno)

ANNO POSIZIONE  tnghezza
(cm)
2004 Esterna 11,3 5,4
2004 Interna 9.4 5,7
Controllo
2005 Esterna 10,9 5,4
2005 Interna 9,2 5,9
2004 Esterna 11,4 5.3
2004 Interna 9,7 6,0
Tesi A
2005 Esterna 10,6 5,0
2005 Interna 9,6 6,2
2004 Esterna 10,3 5,2
2004 Interna 6,3
Tesi B
2005 Esterna 9,7 4,9
2005 Interna 108 ) 6,3
d.m.s. (p=0.05)
Tesi 1,1 n.s.
Posizione n.s. 0.4
Anno n.s. n.s.







Penetrazione radiazione luminosa a texra (25 Maggio 12.00 a.m.)

CONTROL

T ‘ &I ‘ |
_,+ ||||r
THESIS A
ST HEHTE $Hess
N G mENRC = o

THESIS B

====

A [ [ 1

PAR - pmol m2 s
O00-200 ®@200-400 O400-600 T600-800 m800-1000 @1000-1200 ®1200-1400



Penetrazione radiazione luminosa a terra (25 Giugno 12.00 a.m.)

CONTROL
T

L LT

w—ﬁ_::%

] ] ]

e==2 H
PAR - pmol m2 s

©0-200 B200-400 CI400-600 0 600-800 M800-1000 [ 1000-1200 M 1200-1400




Penetrazione radiazione luminosa a terra (25 ILuglio 12.00 a.m.)

CONTROL

THESIS A

& G
PAR - pmol m2 s
00-200 m200-400 O400-600 O600-800 m800-1000 D1000-1200 ®1200-1400



Penetrazione radiazione luminosa a terra (25 Agosto 12.00/a.m.)

CONTROL

#l r &

PAR - pmol m2 s
00-200 m200-400 O400-600 O600-800 mW800-1000 D1000-1200 m1200-1400
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i tteri‘S{iche tecnol gy sligfripecivle
Peso (g) Forma Resa
TESI 0
nocciola  seme guscio | nocciola  Seme /o
Controllo 2,34 1,10 1,24 1,02 1,01 46,67
. Tesi A 2,26 1,08 1,18 1,00 1,01 47,777
-
Tesi B 2,28 1,09 1,19 1,01 1,01 47,80
d.m.s. (p=0,05) n.s. n.s. 0,05 n.s. n.s. n.s.
{ w e
" 4
| Peso (g) Forma Resa
ANNO
- . . . %
F nocciola  seme guscio | nocciola  Seme
2004 2,13 1,04 1,09 1,05 1,04 48,79 P
2005 2,52 1,19 1,33 1,01 1,04 47,13
‘ 2006 2,20 1,05 1,15 0,96 0,94 47,47
d m.s. (p=0,05) 0,09 0,05 0,04 O 02 0,02 0,02

1_1

| NG e
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TESI ANNO V;;(’);" Rag((g(;glzito 1‘:;)1')1'0 %

Controllo 2005 - 1,6 -
2006 - @ - -
2004 - 5.0 - -
Tesi A 2005 3.3 - - -
2006 - 5,0 1,6 -
2004 - 1,6 - 1,6
Tesi B 2005 3,3 1,6 - -

2006 1,6 - 1,6 N (S




Carautcasticherqualitative deliseme

2004 2005 2006

O Control B Thesis A O Thesis B

Control




Caratiernsticherqualitative(2004)

Acidi Grassi (%)
Cl6:0 C18:0 C181 C18:2 (C18:3
Controllo 6,75 2,45 82,34 7,87 0,07
Tesi A 6,29 2,69 82,69 8,05 0,07
Tesi B 6,31 2,54 82,27 8,28 0,07
d.m.s. (p=0,05) n.s. n.s. n.s. n.s. n.s.
PUFA INS SAT I/S
Controllo 7,94 90,64 9,36 9,68
Tesi A 8,11 91,15 8,85 10,30
Tesi B 8,35 90,97 9,03 10,07
d.m.s. (p=0,05) n.s. n.s. n.s. n.s.




» Una potatura pill vigorosa, eseguita ogni 2-3' anni, mirxata al
raccorciamento di branchette fruttlfere assurgentl, e comblnata a
potature annuali piu leggere, puodayorirelapenetrazionexdellas
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Lavoro finalizzato (MIPAAE 2003, D.M. 564/7303, “Studio e &
ottimizzazione della filiera Corilicola.dell’ area,Cimino- Sabatina’)#
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